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H a r m a d i k n a k a továbbélés fogalmának t i sz tázásá t l á t ja szükségesnek. A t o v á b b -
élés, min t Calasso előadásából l á t h a t t u k , jellegzetesen német jog tör téne t i kategória , 
melyet azonban a gráci professzor m á r csak lényeges fenn ta r tásokka l t a r t érvényesít-
hetőnek. Nevezetesen a továbbélés t semmiképpen sem t a r t j a a r óma i jog egészére 
a lka lmazhatónak, és valahogyan ú g y képzeli el, hogy a római jog egyes elemei vá l takozva 
el-, m a j d ismét fe l tűnnek a koraközépkornak, a feudá l i s Európa k ia lakulásának századai-
ban. Ennek következ tében a továbbé lés egyál ta lában nem állhat e l len té tben a recept io 
tör ténelmi tényével . Ami azt je lent i , hogy a továbbé lés csak parciál isan, sporadikusan 
fogadható el, és a birodalom egész területére á l t a l ános érvénnyel b í ró jelenségnek egy-
á l ta lában n e m tek in the tő . Az e r re vonatkozó vizsgálatok köréből azonban szerinte k i 
kell zárni az olyan, min t m o n d j a , önkényes jelenségeket , min t Cola di Rienzo X I V . 
századi kísérletét , a Lex de imperio Vespasiani fe lú j í tásá t , a római n é p felségjogainak 
biztosítása érdekében. És bá rmenny i r e pesszimistának t a r t j a B e s t a „pers is tenza"-
elméletét, igen szükségesnek l á t j a , hogy az eddiginél behatóbb k u t a t á s t á rgyá t képezze 
a birodalmi, provinciális és népi jog, va lamint a kora i egyházjog is. Mindezeket a k u t a t á -
sokat még terület i leg is jobban kell differenciálni. I tá l iá t , a nyuga t -gó t ós meroving 
birodalom terüle te i t , de ugyanúgy a kelet-római b i rodalmat , a szláv népek által l a k o t t 
ha jdan i római jog-területeket , v a l a m i n t Egy ip tomo t is -ilyen szempontbó l ismétel ten 
és részletesen vizsgálat alá kell vemi i . A középkori jogi kul túra sok kérdésének t isztázó-
dásá t csak ezektől a vizsgálatoktól lehet várni . 

M E Z E Y L Á S Z L Ó 

E . E W I G : 

DAS FORTLEBEN RÖMISCHER INSTITUTIONEN IN GALLIEN UND GERMANIEN 

(Roi. VI. Suppl. 561—59«. 1.) 

Germania és Gallia v iszonya a római jogi insti tutiókhoz csak úgy t á rgya lha tó 
egységben, h a a politikai egységüket jelentő meroving birodalom tör ténet i kere te i 
közöt t m a r a d u n k . Ewig e ha jdan i római provinciákkal kapcsola tban n e m a római jog 
egészének továbbé lő érvényéről, h a n e m csak egyes, a birodalmi jog á l t a l szabályozot t 
tisztségek, h iva ta lok ú j politikai és — tegyük hozzá — társadalmi kere tek közötti fel-
bukkanásáról szól. 

Bár kétségtelen, hogy a meroving királyság megszervezésében a galliai és ger-
mániai, de főkén t az előbbi római vagy romanizál t szenátor-nemesség elég tevékenyen 
részt ve t t , a meroving királyi u d v a r hivatalai közö t t a római közpon t i h ivata lokból 
egyet sem ta lá lunk . Mint Ewig is megál lapí t ja , a meroving udvar mél tóságai az ógermán 
házi t isztségekből eredeteztethetők. Bizonyosan r ó m a i eredetű a kancellária. 

A ge rmán királyok kancel lá r iá ja azonban n e m a császári h ivata l m i n t á j á r a 
alakult ki, h a n e m a helytar tókét u tánoz ta . A peres el járás és í té lethozatal i formula, a 
Placita sem a római bírósági jegyzőkönyvek, h a n e m zsinati a k t á k ha tásá t m u t a t j a . 
Ezzel szemben az oklevél bizonyító erejéről k ia lakul t felfogás ge rmán eredetű. A Gorro-
boratio mindeneset re ekkor a lakul ki, római oklevelekben nyoma sincs. 

Ewig azonban — úgy látszik — nem a meroving központi h iva ta lok és méltóságok 
rómaiságában l á t j a a vol taképpeni problémát, h a n e m a római provinciális t isztségek 
átvételében és á t formálásában. I l y e n vona tkozásban elsőnek az egyik legfontosabb 
későrómai á l lami hivatal , helyesebben tisztségviselő, a comes civitatis jön számí tásba . 
A római cornes (a civitas, vagyis erődí te t t hely parancsnoka) a Merovingoknál köz-
igazgatási főtisztviselővé lesz. Jogha tósága eleinte ugyan csak a le te lepí te t t kiszolgált 
ka tonák („laeti") coloniáira t e r j e d ki, később az egész, provinciává alakuló civitasra, 
beleértve a királyi bir tokokat is. 

A comes ka tona i elöljárója a dux. A római dux ok a h a t á r t a r t o m á n y o k k a t o n a i 
parancsnokai vo l tak . A Merovingoknál is kezde tben ilyen a jel legük, később egy-egy 
katonai te rü le t parancsnokságát k a p j á k meg. T ö b b comes állott u g y a n a la t tuk, de a z é r t 
a ducatus kü lön nagyobb igazgatási egységgé, t a r t o m á n n y á már csak azért sem fej lőd-
he te t t , mer t a dux — a comesszel el lentétben — sohasem lett közigazgatási funcionár ius . 

A meroving gazdasági t isztviselő a domesticus volt. Közve t len folytatója-e a, 
római p rocura to rnak , bizonytalan. 
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A most felsorolt tisztségek a meroving államrendszer alkotóelemei közé tartoztak. 
Ugyanezt a burgnnd-provençal patrieiátusról és a provençal prefektusi intézményről 
nem lehet elmondani. 

Ami az egyház szerepét illeti, Ewig szerint ez a római jog áthagyományozásában 
jelentősebb, mint a meroving királyságé. Megtartotta a római tartományi beosztást és 
felhasználta a késő római közigazgatás formáit ós tapasztalatai t . A római nyilvános 
iskola pótlásáról is gondoskodott, és nagy része volt a meroving város kiformálásában. 
E. Fournier (L'origine du vicaire général . . . Paris, 1940) eredményeire támaszkodva 
fejtegeti ezután, hogy az ókeresztény nótár iusok nem valami kaneelláriaszerü szervezetbe 
tar toztak, hanem mint más kisebb klerikusok (lectorok, acolythusok) az egyes 
templomokhoz voltak beosztva. Xem csupán okleveleket és leveleket fogalmaztak, 
hanem mindenfaj ta ak táka t , krónikákat és más irodalmi emlékeket is. De ezen kívül 
még jogtanácsosi és jószágkormányzói tisztségeket is betöl töt tek. 

A jegyzői és scriptori rend sorsa, kialakulásától kezdve — mint H a j n a l István 
legutóbb k imuta t ta — a nyilvános iskolázás ügyétől elválaszthatatlan. Dél-Galliában 
viszont még a VII. században is sophisták, tehát nem egyháziak tan í to t ták a római 
jogot. De ugyanebben a században, m i n t a Formulae Marculf i ajánlásából kitűnik, a 
párisi püspöki iskolában az Ars Xotaria is előadásra került . írásbeliség és iskola, jegyző-
ség ós irnokság az ant ikvi tásban a városi élet elmaradhatat lan, szükségszerű jelenségei, 
bizonyos mértékig megformálói is. Mivel pedig az egyház az iskolázást és az írásbeliség 
irányítását kezébe vette, nem csodálatos, hogy a meroving város, a civitas, erősen egy-
házias karakter t kapott . Már a késörómai kortól kezdve a klérus a honorati-hoz számított 
és a püspök, a defensores ciuitatis választásánál és ellenőrzésénél szerephez jutot t . 
A meroving városok kis területűek (15 — 40 ha), kicsiny lélekszámúak, egyházi admi-
nisztrációs központok és még a római korból erődített helyek voltak. A püspök ós a 
comes jelenléte a civitasban együttesen járul t ahhoz, hogy a f rank grófság székhelye is a 
régi római város lett. De ezekkel legalább is egyenrangúan jöhet számításba a Collegia 
opificum továbbélése. Bár ez nem mindenü t t állapítható meg, de számos jelből joggal 
következtethetünk rá. 

A kor társadalmát mégsem a városiasodás, hanem ellenkezőleg, a feudalizálódás 
jegyében lá t juk kiformálódni. A társadalmi alap nem a város, hanem a nagybirtok. 
A súlypontáthelyeződés m á r a későantikkorban megkezdődött, mikor a szenátori nemes-
ség a városból castellumokba és villákba költözött. Ez a folyamat a frank ura lom alatt 
még inkább meggyorsul és megerősödik. A germánság voltaképpeni életformája a paraszti 
volt Ewig szerint, tehát legalább is kezdetben a városi élet nem vonzotta. A feudalizmus 
kialakulása a fejlődés i rányát egy évezredre megszabta. A jogi vonatkozásokat illetően 
Ewig úgy. vélekedik, hogy a feudalizálódás kezdeteinél legfeljebb a ius peregrinorum 
hatása jöhetne számításba, de még ez is kétséges. 

A földbirtok szerepének vizsgálata a kontinuitás más vonalára figyelmeztet . 
Ez a folytonosság és a település viszonya. M. Robiin a párizsi civHasra^ vonatkozóan 
állapította meg, hogy a helynévadásnál gall (kelta) nevek a IV. századig, rómaiak a VII. 
századig, germánok egészen a XI I I . századig muta tha tók ki. Ebből nyilvánvalóan 
a kontinuitás térbeli és időbeli ter jedelmére és erejére is következtethetünk. Tanul-
mánya második felében ezekkel a kérdésekkel foglalkozik. 

A kontinuitás úgy látszik leggyengébben a Limes, az Iller és a R a j n a közötti 
területen valósulhatott meg. A germánok ezeken a területeken, mint Nor icum Enns 
alatt i részein is olyan korán jelentek meg, hogy hosszasabb érintkezés h iányában a római 
institutiók számukra még ismeretlenek voltak, ezért azok átvétele sem érdekelhette 
őket. Ahol germán törzsek, bajorok és alemannok a limesen belül kezdtek megtelepedni, 
az együttélés tartós és ha tékony érdeklődést keltett bennük a rómaiak ál lama és intéz-
ménye, jogrendje iránt. Ezeken a területeken — Tirol, Salzburg, Felső-Ausztria, Felső-
Bajorország, C'hurraetia — települési és névadási kontinui tás állapítható meg, a régi 
római városok továbbélése, sőt a frank Gau-rendszernek a római civitasokhoz illeszkedése 
is. Ugyanezen a területen az ókeresztény egyházi szervezet sok viszontagság, áthelyezés 
és vándorlás u tán is valamennyire f enn t a r t a t t a magát, északon mindenesetre kevésbé, 
mint délen. Xagyjából ezt lehet elmondani a Germania I I . egykori római területeiről, 
melyek •egyrésze — a Civitas Batavorum — már a I I I . század zavaraiban elveszett. 
Az it t és az ú j határ (Waal) mögött letelepedő frankok korai és azután t a r t ó s együtt-
élése a kontinuitás bizonyos mértékét biztosította. 

Mindennél elevenebb a római-germán együttélés és ezért a kontinuitás is a Rajna-
vidéken. A kialakuló f rank Gauk a római határvidéki beosztáshoz, a limitatióhoz alkal-
mazkodtak. Köln, Bonn, Zülpich esetében ez kétségtelen. De a rajnai f rank grófságok 
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a legtöbb esetben a római eivitas he lyébe lépnek. K i v é t e l csak az Ei fe l és Hanegau. 
N y i l v á n későbbi te lepülés i területek. A rajnai t a r t o m á n y o k b a n a kon t inu i t á s nemcsak 
a civitasokra vona tkoz ik , hanem a castel lumokra is. Viszont a vil la-rendszer minden 
b izonnyal szét tört . 

A mai Franc iaország terüle tén (Belgium déli részein is) a kon t inu i t á s számára 
a településtörténet i helyzet á l t a l ában jóval kedvezőbb . Természetesen különbséget 
kel l tenni az erősebben romanizált Dél (Aquitania és Provence) és a R o m a n i a és Germania 
közö t t nye lvhatáru l ós szűrőül szolgáló Észak (a Lo i re fölött) közöt t . D e még i t t is 
különböző zónákat l ehe t megállapítani. Legszélsőbb és legészakibb a te l jesen germanizált 
Ra jnav idék lenne, e t t ő l beljebb, a Maas t r i ch t — Trier —- Mosel — Metz — Vosges vonaltól 
dé l re és nyuga t ra t e r ü l t el a meroving birodalom m a g v á t , a királyi b i r t okoka t és szék-
helyeket magába foglaló vidék. I t t a kontinuitás megőrzésének f igyelemreméltó fel-
té te le i voltak. Nagyban-egészben m e g m a r a d t a gal l -római lakosság, az egyházi szervezet, 
a kósőantlk városok, a szenátori nemesség is. Erősebb germanizálás csak e terüle t szélein, 
Metz tő l Lütt ichig, Beauvais tól N o y o n i g következet t be . 

Ehhez a t e rü le thez csat lakozott az igen erős kont inui tású , Nyuga t - és Dél-Gallia. 
I t t a későantik t á r s a d a l o m és gazdasági élet minden lényeges elemét megta lá l jak : az 
egyházi szervezetet , a szenátori r e n d e t , a kúriát és a városi defensorokat , ezeknek 
oklevéladó működésével együtt , a e iv i tas t , mint az egyházi és közigazgatási egységet, 
a szoros kereskedelmi kapcsolatokat a Földközi tengerrel . A későantik b i rodalom egyházi-
ar isz tokrat ikus városköztársaságai is t a r t o t t á k m a g u k a t az egészen déli részeken és 
még a Franciához csat lakozó Loire-vidéken is megje lennek a kritikus tö r t éne lmi helyzetek-
b e n (pl. 700 körül) az önvédelem a u t o n o m helyi szerveiként . A római t a r tományi be-
osz tás t Aqui tania és Provence meg t u d t a őrizni, az u t ó b b i még a t a r t o m á n y i igazgatás 
szervezetét is. 

De ez m á r n e m ta r to t t soká . A VIII . századi szaracén betörések Dél-Galliát 
sú lyosan megviselték, és védelmet csak az ú j ra megerősödő, most már karo l ing Franciától 
v á r h a t o t t . Ez t m e g is kapta , de n a g y o b b árért, m i n t a m i t a gall-római főnemességnek 
a gótok ós b u r g u n d o k ellenében n y ú j t o t t védelem fe jében a Merovingoknak kellet t 
f izetniök. A f r a n k o k mos t lesznek Aqui tania , a Rhőne-völgy és P rovence urai. Ewig 
szer in t a középkor i t t csak most kezdődik igazán, d e Eu rópa minden m á s országánál 
gazdagabb római t radíc iók a lapján . 

Űgy látszik, m i n t h a a kon t inu i t á s foka a „ n e m z e t e k " kialakulásához is kritérium 
lenne . Északról dé l re így jelenik m e g a germán a l e m a n n és bajor, a gall-római-frank 
(francia), és délen a csaknem egészen rómainak m a r a d t aqui tân-provençal . Ezek őriz-
h e t t e k bizonyos ideig egyes kont inui tásos elemeket, d e a rómaiakkal m á r nem vol tak 
azonosak. A tö r t éne l em már nem a Birodalomban, h a n e m az országokban és tar to-
mányokban folyt t o v á b b . 

M F . Z E Y L Á S Z L Ó 

A. V. SZOLOVJEV: 

L'INFLUENCE J)U DROIT BYZANTIN DANS LES PAYS ORTHODOXES 

(Itcl. VI. Suppl. 599—650. l . ) j 

A bizánci művelődésnek a kelet-európai népekre gyakorolt h a t á s á r a vonatkozólag 
sok részle tkutatás t ö r t én t , de a kérdésnek összefoglaló feldolgozásával, Bizánc világ-
tör téne t i szerepének egységes képben va ló megvilágí tásával még mindég a d ó s a tudomány . 
Szolovjev r e f e r á t u m a e ha tás egyik ágáról, a bizánci jog befolyásáról igyekszik össze-
foglaló képet adn i azoknak a rész le tkuta tásoknak az a l ap j án , amelyeket részben — főleg 
a szerb jogtör ténet re vonatkozólag — maga végzett . Hangsúlyozza, hogy a római jognak 
a nyugat-európai népekre gyakorolt h a t á s a már a l a p o s a n fel van t á r v a , ezzel szemben 
az a befolyás, m e l y e t a bizánci jog a kelet-európai és részben az ázsiai népekre gyakorolt, 
a maga egészében m é g alig nyert megvilágí tást , s e t é r e n mindeddig semmiféle jelentősebb 
feldolgozás sem j e l e n t meg. 

A szerző a bizánci jogfejlődés és jogkodifikálás történetének és az idevonatkozó 
forrásoknak rövid á t tek in tése u t á n so r r a veszi az egyes , Bizánccal szorosabb kapcsolat-
b a n levő s a b izánci művelődés érdekszférá jába t a r t o z ó or thodox országokat , Bulgáriát , 
Szerbiát , R o m á n i á t , Oroszországot, Örményországot és Grúziát (Görögországot szán-
dékosan mellőzi, a kérdés megvi lágí tásá t görög szakemberre bízza). K i m u t a t j a , hogy 


