TANULMANYOK

A reneszansz elétti szép-fogalomhoz
MEZEY LASZLO

A reneszinsz elStti szépség-fogalom, a reneszinszot megel§z8 szadzadok
elgondolasa a szépségril. A szép mint gondolat és alkotas: skolasztika és gétika.
E fogalompart gy is magunk elé allithatjuk, mint az ideator! és az artifex?
abrazolasat. A maulbronni apatsag kérusaban a stallumsor végén, évszazadok
6ta all egymassal szemkozt egy bdrkotényes, korzdt, kalapacsot és vésGt a
kezében tarté figura az egyik oldalon, szemkozt pedig egy kigéngyolt perga-
menre hajlé talaros férfi. Evszazadok folyaman allt egymas mellett igy az
alkoté elme és az alkoté kéz mestere, az ideator és az arti-fex. A szép titkanak
megismerésére és megismertetésére tették fel életiiket. Es végiil mert megtudtak,
hogy mi a szép, meg is alkottak azt, ami szép.

A szép fogalmanak tisztdzasara kiilén elméleti rendszer, kiilon tudomény
az ékorban és kozépkorban — mint kimondott esztétika — nem volt. Az,
amit ma esztétikinak mondunk, része volt a filozéfianak és azon beliil az onto-
légianak, a lételméletnek. A 1ét, a létezés filozéfiai vizsgalatanak alapjait is,

1 Az ideator értelmezéséhez legalkalmasabbnak latszik Piero Bargellinit idézni, amikor
Andrea Bonaiuti Santa Maria Novella-beli freskéinak ideatordt keresi az artifexhez: ,,... la
prosa volgare deve all Ordine dei domenicani i suoi primi modelli: fra Giordano da Rivalto,
fra Domenico Cavalca, fra Bartolomeo da San Concordio, fra Jacopo Passavanti furon tutti
domenicani. Tra questi si & dunque cercato I’ideatore degli affreschi fiorentini [Santa Maria
Novella] ... si & pensato cioé a Domenico Cavalca. Per poco. Subito dopo, I’attribuzione degli
affreschi & passata & Jacopo Passavanti autore dello Specchio di vera penitenza ... il sapiente
domenicano ... proprio in Santa Maria Novella... fa priore, e fi consigliere anche della
Republica fiorentina, intento & guidare la mano di Andrea di Bonaiuto ...” (Citta di Pittori,
Firenze'21942, 197.) Az idedtort nem emliti Rosario Assunto alapvetd munkijiban, a szép
elméletérsl a kozépkorban (csak a német kiaddshoz jutottam hozza: Die Theorie des Schonen
im Mittelalter, Koln 1963). Assunto munkdja gazdag, forrdsszemelvényként mellékelt idézet-
anyagidval nekem is, mint bizonydra minden haszndléjdnak, sok hasznos szemponttal és jé at-
mutatdssal szolgilt. Azonban — Ggy tlint — fdradozdsa arra irdnyult, hogy a kiozépkori szépet
egy rekonstrudlt szépelmélet (esztétika) keretei kozott vizsgdlja; nem pedig abban a gondol-
kozdsi 6sszefiiggésben, amiben azt a kozépkor tényleg megfogalmazta és az ideator az artifex-
nek tudtul adta: a lételméletben.

Az artifex sz6 értelmezéséhez Assunto csak Isidorust veszi igénybe: ,,Artifex generaliter
vocatus, quod artem faciat, sicut, aurifex qui aurum ...” (Etymol. 19, 1/2 = Assunto, 135).
Ennek az értelmezésnek antik alapja: Cicero, Rep. 1, 35; de Cicero még tovabb viszi a szé
értelmét, mikor a rétorokrél mondja: ,,dicendi artifices”, a szélds miivészei (De Oratore, 1, 23);
856t egyenesen az isteni vildgalkoté-tevékenység nyer kifejezést az ,,artifex mundi’ fogalmi
kapcsolathan (Cicero, Timaeus, 6); e jelentésvdltozat jut el — talin kézépkori kozvetitéssel
— egy esztergomi Szent Istvdn kirdly-himnuszba: ,,. . . cum non sistat operari summus rerum
artifex . ..” (Danké, J., Vetus Hymnarium Ecclesiasticum Hungariae, Budapest 1893, 209);
az artifex-homo-ars morélis, magatartdsi kapcsolatinak megitélése a gétikdban: Summa
Theologiae, I. Ilae, 2. ad 2. Az artifex, e fejtegetésekben, az utébb emlitett jelentésviltozatok-
nak megfeleld, magasabb szemantikai szinten jelenik meg.
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a kozépkor az antikvitastél orokolte. A 13. szizadban mar az arisztoteleszi
létkategériak szolgaltattak az elsG tajékozédast az ontolégiai vizsgalédashoz.
Az ontolégia etymonjanak elsd tagja a 7o 6%, a skolasztikusok latin termino-
légiajaban mint ens jelenik meg, az esse ige utélagosan és szabadosan képzett
participium praesense.® Ezutan kévetkezik a hirom masik: unum, bonum,
verum. Azért, mert minden, ami van, énmagaban egy, mert ami létezik, j6;
ami létezik, 6nmagéval azonos, tehat igaz. Masrészt az unum csak mint ens
lehetséges, ugyanigy a bonum és a verum. Kévetkezik: ens et unum convertun-
tur,ens et bonum convertuntur, ens et verum convertuntur. A szép, a pulchrum,
a létkategéridk kozott nem szerepel. Miként lehet hat helye az ontolégidban?
Ugy, ha az elébbiekkel ontolégiai kapesolata van.

A szép és a lét alapformainak kapcsolatirél a reneszansz elétti gondol-
kod4s a maga sziméra megfelel§ valaszt attél nem kapott, aki pedig, ,,il
maestro di color chi sanno,”4 Arisztotelészt6l. Az Aquinéi, kinek szemében a
Stagirita a Filozéfus, megls amikor a szép fogalmit nemcsak érinti, de tér-
gyalja — és ezt lathatélag szivesen teszi —, masokhoz fordul. Az egylk Agoston,
kit e vonatkozasokban idéz;> a masik a szép definidlasaban szé szerinti inspi-
ralo]a a Pseudo-Areopagita Dionysius: ,,Sicut accipi potest ex verbis Dio-
nysii...”® Tamas nemcsak Agoston regulidjat kovette mint prédikiator test-
vér, de tanitasat is, amennyiben az szorosan vett teolégia és nem csak filozéfia
volt; és mindabban, amit a Filozéfustél eléggé j6l nem tanulhatott meg.?
Az Areopagitat, mint az akkor Eurépaban illett, nemcsak olvasta, de kommen-
talta is.® Augustinus és az al-Dionysius azonban az Arisztotelész-recepciét
megel8z8en altaldnes, a kovetkezd szazadtél megint elGkelébbnek tartott,
platonista-augusztinusi gondolkodas folyamataba allitja a Doktort. Ez a
tény viszont nekiink figyelmeztetés, hogy @ reneszdnsz eloti szép-fogalom
Augustinus és Dionysius nélkiil, ahogyan a kortirsaknak nem, nekiink sem vdlhat
vildgossd.

A 70 dv, az ens nemcsak az absztrakt fogalmi elrendezés a szimunkra,
hanem ellentéteknek, jonak—rossznak, szépnek és ritnak, igaznak és igazta-
lannak, fejlddésnek és hanyatlasnak valami rend és egység utan kialté valé-
saga. Ebben latja meg a szépséget Augustinus: ,,ex contrariis omnium simul
rerum pulchritudo figuratur’se. Lis a manicheusok ellen kommentalva a Gene-

3 Tgy emlithets meg példaként, hogy Pseudo-Dionysius elss latin forditdsaiban (Hil-
duin VIIL. sz., Scotus Eriuegena IX. sz.) még a gérog ON-t taldljuk, mint lefordithatatlannak
tekintett terminus technicust. A kés6bbi forditdsokban (Johannes Sarracenus, XII. sz.) és
kommentdrokban megjelenik a ,,qui est’” koriilirds; és végiil a skolasztikdban az ens. A trans-
cendentalidkrél (ens, unum, bonum, verum): Thomae de Aquino, Quaestiones disputatae de
veritate, 1,1.

4 ,,poi ch’innalzai un poco piu le ciglia (vidi’l maestro di color chi sanno) seder tra filo-
sofica famiglia . . .” Inferno, 4, 130—132. ,,S jobban kinyitvdn szemem kapujat, ||ldttam iilni a
Tudék vezérét||, hol korben iil a boleseld csaldd . ..” (Babits Mihaly forditdsa).

3 8. Th. I1. Ilae, 145, 2 c.: ,,... Unde Augustinus dicit: honestum voco intelligibilem
pulchritudinem, quam spiritualem nos propriae dicimus” (Aug. Quaest. 1, 83, qu. 30.)

¢S. Th. ih. ,,... sicut accipi potest ex verbis Dionysii”” (De divinis nominibus, c. 4/1).

7 Chenu, M. D., Introduction a I’étude de Saint Thomas d’Aquin. Montreal —Paris
1950, 192—196; Tamés 1700-nal tobbszor idézi Dionysiust: 193, L. j.; az dgostoni tradicié és
Tamds, 44— 50.

8,,...saint Thomas... commente Denys & I’égal d’Aristote...”; igen valészini
hogy Tamds autogrifja (Ndpolyban) &rzi Albertus Magnus 1247-ben Pdrizsban és 1248-ben
Kolnben tartott Dionysius magyardzatdnak reportatidjit, jegyzetét, az Albertust hallgaté
Tamds kezét§l (uo. 2.j.)

82 De ordine, 1,7 = Assunto (német kiadds) 125.
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zist ezt mondja: mégis azt latom, hogy minden a maga nemében szép, j6llehet
bilneink miatt sok minden elGttiink ellenszenvesnek tinik (video tamen omnia
in suo genere pulchra esse, quamvis propter peccata nostra multa nobis videan-
tur adversa).’ A térténelem folyasa, az ordo saeculorum is gyényoriszép kol-
temény lesz (pulcherrimum carmen), melyet kiilonféle antithézisek ékesitenek.
A vilag nem rossz, mert szép, és mert szép uralkodik benne, az ellentétes dolgok
rendje az. A gorégben ugyanis xoouéw = rendez és diszit, xooudc = rend,
szépség, vilagrend. A rend és szépség tehat az antikvitids fogalomtaraban
egymas mellett all, és szintén megtéveszthet a xaldv sz6 jelentése, mely bonum
és pulchrum lehet a latinban. A Pseudo-Areopagita elsG latin forditéi kéziil
Hilduin még kévetkezetesen bonumnak irja a xaAdv-t, Scotus Eriugena pedig
ingadozik. A pulchrum értelem mellett az \jaugusztinizmus és a koraskolasz-
tika mesterei kétik le magukat. A szép az, ami a szépséghdl részesedik (xaiov
pév elvar Aéyouev to, xallode peréyov).10

A platonista szerint a szép minden szépnek oka is (Tijy petoyny tijc xal-
Aomotot 1w 6Adv xalddy aitiag Vnepoveidy xaAdv xallds pev Aéyerar ).

Ez a hyperusion kalén, barmely szépség oka az Isten, és ez a legfébb
szépség tart mindeneket dssze, mindeneket egyesit: (1@ xald 1d ndvra frow-
Tat )12

Ehhez a Szépséghez jutott el a Confessick Augustinusa: Pulchritudo
sero Te amavi . . .13 Es hogy Tamasnak adjuk meg ismét a szét, aki Dionysiust
latinul idézve, téle veszi a szénak az el§z8kbdl most mar kévetkez6 meghata-
rozasahozaz elemeket:,,Deum esse causam cuiuslibet pulchritudinis,inquantum
est omnis consonantiae (sive proportionis et claritatis causa...) Hogy az
Isten minden szépség oka, amennyiben okea minden ésszhangnak vagy ard-
nyossdgnak és vildgossignak.'* Az Areopagita e gondolatat egészen magiéva
teszi Tamas: miként Dionysius szavaibél kivenni lehet, a szép vagy az ékes
értelmezéséhez (ad rationem pulchri, sive decori) hozzajarul mind a vilagos-
sdg, mind a kell§ arany (claritas et debita proportio ). Dante: ,,Quella cosa dice

% De Genesi contra Manichaeos I. 16, 25—26 = Assunto 125.

10 Chevallier, Ph., Dionysiaca, Recueil donnant ’ensemble des traductions latines des
ouvrages attribués au Denys de ’Areopage I. Paris 1937, 179 (De divinis nominibus, 4, 18).

"1 Yo. 179.

12 Uo. 180; de a Szépség mindeneket vonz is magahoz: xai d¢ navra npds Eavrdv xaloby,
00ev xal xaldog Aéyetar. xat i¢ 6Aa év € Ao €1 TavTdY ovvdyor (és minthogy mindeneket ma-
géhoz hiv) azért mondjdk xaAdd¢-nak, szépnek, minthogy mindeneket egybegyiijté§ — szé-
jaték a hivni igébsl.

13 Conf. 10, 27: ,,Sero te amavi, pulchritudo tam antiqua, tam nova, sero te amavi et
ecce intus eras et ego foris et ibi te quaerebam et in ista formosa quae fecisti, deformis inrue-
bam...”

NS, Th. II—T1Iae, 145, 2 c.

16 Uo.; Assunto (im. 102—104) a szép e meghatdrozdsibél Tamds ,,Racionalis klasszi-
cizmusdt’ vezeti le. Valéjdban, Tamds a definiciét is az Areopagititél vette. A dionysusi (De
div. nom. 4, 18, Dionysiaca I. 180) Johannes Sarracenus-féle forditdsat (XII. sz.) kommentdlva,
mar a fiatal Tamas is felfedi a késébbi definicié elemeit: ,,Et in quo consistat pulchritudinis
ratio ostendit subdens, inquantum est causa (consonantiae et claritatis) in omnibus. Sic enim
hominem pulchrum dicimus propter decentem membrorum proportionem in quantitate et situ
propter hoc habet clarum et nitidum colorem ... Quomodo autem Deus sit causa claritatis
ostendit subdens, quod Deus immittit omnibus creaturi scum quodam fulgore traditionem sui
radii luminoso, qui est fons luminis ... rursus exponit aliud membrum scilicet quod Deus sit
consonantiae causa in rebus. Est autem duplex consonantia in rebus. Prima quidem secundum
ordinem creaturarum ad Deum ... Secunda autem consonantia est in rebus secundum ordinem
earum ad invicem ... (Divi Thomae Aquinatis in librum beati Dionysii de divinis nominibus
expositio (lectio V.) Moguntiae 1611, 16.) Amint litjuk, a dionysusi (¢edagpuooria) (jol egybeillesz-
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Most még mindig csak a megismerés céljara kell tekinteniink, az igazsdgra.
Az utolsé létkategéria van elfttiink. Ens et verum convertuntur. De tigy, hogy
maga a lét, az esse iranyittatik altala az értelemhez, mint a j6 a kivansaghoz.
A 1ét az értelem altal felfogva és helyesen felfogva, egy kijelentés: enuntiatio.
E kijelentés maga viszont jel, signum, és létrejottéhez kettd kell: a jelentett
dolog és a jelentés médja: res significata és modus significandi.?® A 1ét, a valésag
altal inspiralt alkotads elgondoldsa és annak valamilyen formaban megvalé-
sitasa.?® Megvalosul széval, hanggal, anyaggal. Es mert az igazsidg mértéke
maga a mérhetetlen 1ét, ha megnyilatkozik, csak hitvany kéntosben jelenik

meg: ,,veritas in manifestatione quasi vili indumento se contegit” — mondja
szentviktori Hugo — és hozziteszi ,.et indignos ad contemptum sui provo-
cat”.30

Ne tartozzunk a méltatlanok kozé. Mert: ,signum veritas esse non
potest etiam cum veritatis est signum.”3! Az emberi elme alkotasa csak a fel-
ismert igazsigot abrazolja, de az igazsidg nagyobb néla. (Amint az értelmet
is a léttel az igazsag kategéria hozza ontolégiai viszonyba.) ,,Sed quid desiderat
magis anima, quam veritatem 7’32 A verum és az esse, az igazsag és a lét,
lathaté és lathatatlan dolgok viszonyara is kiterjed§ relacié. De mi az, ami
a ldthatatlant is elénk tudja allitani? Az intellectusnak feljebb kell emelkedni.
Lelkiink nem képes a lathatatlan dolgok igazsigahoz feljutni, hacsak nem
mivelte ki a lathaté dolgok fontolgatasa, igy mégpedig, hogy szentviktori
Hugo vélekedése szerint, a lathaté formak nem masok, mint a lathatatlan
szépség elképzelései(,, . . . ,,non potest noster animus ad invisibilium ipserum
veritatem ascendere, nisi per visibilium considerationem eruditus, ita videlicet,
ut arbitretur visibiles formas esse imaginationes invisibilis pulchritu-
dinis. . .”).33

A szépség helye a 16t rendjében tehat ez. A létkategériék k6zétt nem
szerepel, mert tobb naluk. Az egységnél, a josigndl és lgazsagmal teljesebben
képes kifejezni viszonyunkat a léthez. Amazokat felulmul]a és mintegy be-
boritja. ,,Mert mindenek szépek, mert te tetted Sket és ime te elbeszélhetetle-
nebbiil szebb, ki mindeneket tettél” (Et pulchra sunt omnia faciente te et
ecce tu inenarrabiliter pulchrior, qui fecisti omnia).3

Ez Agoston mondasa volt. Kései tanitvanya, Hugo a S. Victore az intel-
lektualis élet harom fokozatat igy adja el§. Az elsd, e vilag lathaté dolgaitél

Es ha valaki az érzelmi szépség -élményt hidnyolnd ez wintellektualista” okoskoddsban, Cicero
fentebbi Platén idézetére utalok, hogy a szép ilyen felfogdsit ,,a bolcsesség csodélatos szerelme™
serkentette fel. (25. j.)

28 Egy dolog egyszerl'i megnevezése vagy elnevezése — ,,nomen” — semmit nem
jelent ha a dolgot magdt a sz6 hasznéléja meg nem fogalmazta (I. 13, le, 4. c. ad 1. 9 ad 2)
ezért helyesen ,»modus sngmflcandl sequitur modum intelligendi’” (L. 45.2 ad 2) kovetkezik:
a rosszul értett vagy félreértett sz6 csak értelmetlen beszédhez vezet. Eppen ezért, a széldshoz
sa]atkeppen (ad proprietatem locutionis) két dolog sziikséges: ,,res significata et modus signi-
ficandi” (I. 39, 4, 5. c) Es mert a res elgszor az lntellectussal jut kapcsolatba, az ideator az
artifex segltsegere, a miivészi alkotds, mint ,,signum” és a kifejezni kivant gondolat, a ,,signi-
ficatum”, kozotti helyes viszony létrehozédsdval volt.

29 ,. .. dicimus enim pulchra visibilia et pulchros sonos . ..” I—Ilae. 27, 1 ad 3.

30 Expositio in hierarchiam caelestem (Dionys. Areop.) 3,3. PL. = Assunto 157.

3! Hugo uo.; itt lényegében megint a miivészi alkotds, mint ,,signum’ és a ,,significa-
tum” koézotti viszonyrél van szé. 1. 28. j.

32 Augustinus, Soliloquia. 2.3.

33 Expositio in hierarchiam ... 3,3. PL. = Assunto 156.

3 Conf. 13. 20, 28.
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vezet a mi lithatéinkhoz; a mésodik a vildg lathatatlan dolgaitél, a magunk
lathatatlan dolgaihoz; a harmadik a magunk lathatatlan dolgaitél, az Isten
lathatatlan dolgaihoz vezet.?® De Hugo tanitvanya (és Dante mestere) Richar-
dus a S. Victore, a ldthaté és ldthatatlan kapcsolatarél mar konkrétabbat
tud mondani. ,,Quid enim dixerim rerum visibilium formam nisi quandam,
quasi rerum invisibilium picturam ?”’3 Tamas pedig a lathaté és lathaté abra-
zoldsanak mértékérsl még hatirozottabban: valamely kép szépnek mondatik,
ha tokéletesen megjeleniti a dolgot, még ha csinya is (aliqua imago dicitur
esse pulchra, si perfecte repraesentat rem, quamvis turpem).%

A szépség nemcsak szubjektiv benyomast kelt, inkabb értelmi viszonyt
alakit ki, mert létrehozéja, az anyagot formal6 értelmi erd, a ratio, sét maga
az értelem, az intellectus. Ez sugirozza at a durva anyagot,, ... forma habens
in se lumen formale et intellectuale, splendens super materiam ...” a szép
valami formalé és értelmi fényesség, mely az anyag folott tiindokol.®®

Mindazonaltal a szép, mint mar tébbszér hallottuk, azokrél mondhats,
amik visa placent. Es maga ez a szépség vilagossag és kell aranyossag (pulch-
ritudo consistit in quadam claritate et debita proportione). Mindkett§ —
folytatja ,az Aquinéi — magaban a ratidban gyékerezik, mert oda tartozik
mind a (gondolatot) nyilvanité viligossig, mind pedig az ill§ aranyokat a
dolgokban elrendezni tudds (lumen manifestans et proportionem debitam
in aliis ordinare).%?

A lumen manifestans és a claritas foglalkoztat el8szér benniinket, amikor
a szép ontoldgiai helyének tisztazasa utan, a szép megvalosuldsa felé forditjuk
figyelmiinket. Augustinus beszél arrél, hogy az frasban az Isten oktat arra,
,»hogy kiilonbséget tegyiink az érthetS és az érzékelhetd kozott vigy, mint a
nappal és az éjjel kozott” (ut dividamus inter intelligibilia et sensibilia, tam-
quam inter diem et noctem )0

Ezért a fény maga egyszerilien a szellemi és rételmi teremtmény dllapo-
ténak jelolésére is szolgal: ,,conditionem spiritualis et intellectualis creaturae
lucis appellatione intimari...”" Es minthogy e teremtmények &sforrisa a
Logos, Tamas Damaszkuszi Janost idézi: a Verbum a Logos, ,.lux est et splen-
dor intellectus”: ,,az értelem fénye és ragyogisa”.®2 Igy hangzik el a 13.
szazadig az alexandriai Synesios verse: X% 76 p@tilov, 0¥ 16 Aaumduevor, o9
16 ngvnrduevoy ... ,,Te vagy, ki fénylesz, te vagy, ki megvilagosodsz, te
vagy, ki feltiinsz és te ki elrejtdzol ... Az Areopagita nnyaia axtic-nak,
fényforrasnak is ezért nevezheti a szépet, mely mindeneket magahoz vonz.

31, 33. j.; a gondolat tovabb kiséri a gétikdt: ,,Signum primo et principaliter convenit
sensibilibus non autem intelligibilibus nisi ut sunt manifestata per sensibilia: 111, 60, 4 ad 1;
elébb Hugo szép gondolatai az ,,asceensio intellectualisrél” = Assunto 157.

3 De gratia contemplationis 2, 18. PL. 196, = Assunto 160; vé. ua. ,,Nato itaque
Tuda, id est bonorum invisibilium desiderio exurgente atque fervente incipit Rachel amore

prolis aestuare, quia incipit velle cognoscere . . . nulli dubium quia qui potuit tnvisibilia diligere,

quod velit statim cognoscere et per intelligentiam videre . . .”” Benjamin minor c. 13, PL. 196, 10.
%7 S.Th. 1. 39. 8. c.

38 Ulrich von Strassburg, De pulchro = Assunto, 176 —177.

3 ... pulchritudo ut supra dictum est consistit in quadam claritate et debita proportione.
Utrumque autem horum radicaliter in ratione invenitur; ad quam pertinet et lumen manifestans
et proportionem debitam in aliis ordinare . ..” 11 —1lae, 180, 2 ad 3.

40 Conf. 13, 18.

41 De Genesi ad litteram, II, 9, 16. PL. 34, 269.

2S5 Th. I. 39. 8. c.; Damascenus: De fide orthodoxa 3,3.

43 Migne, P. G. 66, 1596.
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ezeket Parizsba, s ebben még a szaracénok is segitették. Alkalmas kéfejtét,
alkalmas mesteremberek sokasigat kereste fel tanicsot, segitséget, munka-
jukat kérve.>t igy emelkedett az {j mid. De nem csak igy. Az apat azt hitte,
hogy egyhazukban az Areopagita van eltemetve: s e vélekedésben bizonyira
Hugo is megerdsitette. A szentviktori kanonok Dionysiust kommentalta.
Gondolataibél kédex lett. Az apat, patrociniumat az ij egyhaz felépitésével
interpretalta.

,,Claritas és proportio™: ez a szépség. Az el6bbibél tobb kell, mint amit
az arany kélcsonoézni tud: aradjon be tehat a nappal fénye. Az utébbi bizto-
sitasira ott van a poginyoktdl ismét megtanult geometria. A pillérek s a
boltozat az altemplom roméan oszlopai f6lé emelkednek, de: geometricis et
arithmeticis insirumentis. A hajék gy illeszkednek egymdishoz, mint meny-
nyiség a mennyiséghez: ,antiquarum quantitas alarum, novarum quantitati
adaptaretur . ..” és mindezeken til, a nagy iivegablakokon bedradé csoda-
latos és allandé fény (tota sacratissimarum vitrearum luce mirabili et continua
interiorem perlustrante pulchritudinem eniteret . . .)%® Ezért azutan méltan
keriilhetett a f6kapu folé a hires felirat: ,,Portarum quisquis attollere quaeris
honorem ... Nobile claret opus, sed opus quod nobile claret | Clarificet
mentes ut eant per lumina vera | Ad verum lumen, ubi Christus ianua vera . . .
Mens habes ad verum per materialia surgit | Et demersa prius hac visa luce
resurgit . . "%

A gétikus oszlopok processiéja kett§s vagy négyes sorban, a fényen
at vonul, a keletrol dradé teljes fény, a szentély felé. Igy emelkedtek fel —
taldn 6tven évvel St. Denis utan — a csodalkozé kortars szeme eltt a lincolni
katedralis gétikus oszlopai is. ,,Ordo venustus et geometricus’, tetszetds rend,
mely geometriai.’ A rend, az elrendezettség hatalmas erd. Ez repfti a gétikus

tuta classe exinde per Anglicum mare et per tortuosam fluvii Sequanae reflexionem ea, magno
sumptu amicorum, inimicorum etiam Sarracenorum proximorum conductu haberemus...”
De consecr. PL, 186, 1243.

54 _cumque pro trabium inventione tam nostros quam Parisienses lignorum artifices
consuluissemus . . . in finibus istis propter silvarum inopiam minime inveniri posse, vel ab
Antissiodorensi pago necessario devehi oportere... nocte quadam a matutinarum obsequio
regressus, lecto cogitare coepi meipsum per omnes partium istarum silvas debere procedere . . .
cumque per terram nostram Capreolensis vallis transiremus . . .” uo. 1244. ime, milyen nehéz
az at az ,,idedtél”, az ,,artificiumig™.

55 ,,Provisum est etiam sagaciter et superioribus columnis et arcubus mediis, qui in in-
ferioribus in crypta fundatis, superponerentur, geometricis et arithmeticis instrumentis medium
antiquea testudinis ecclesiae augmenti novi medio aequaretur, nec minus antiquarum quantitas
alarum novarum quantitati adapteretur: excepto illo urbano et approbato in circuitu oratoriorum
incremento quo tota sacratissimarum vitrearum luce mirabili et continua interiorem perlustrante
pulchritudinem eniteret ...” De administratione ... PL 186, 1246 , az épitkezésrél, uo. cc.
24—31, 1227—1231. V6. az Areopagitdt: xar Seovgyas doyr xar oboia xar Veapyixwty
Sbvams. xar “nudv xgirToow, ovoias Eupeavéotegov dua voepd cegov EAAdumer xa mpds To
oixeilov adrag dpopoiot (xara Svvapw @ds) (De coel. hierar. 3/1. Dionysiaca II, 1074): ,,és a
megisteniilésnek kezdete és lényege, a legistenibb er, és a mi jobb lényiinket jelen-
tésebben és az értelem szerint vildgitja be, azt (azokat) sajat lényéhez hasonlitja, ereje
éltal fény ...”

s P. L. 186, 1229.

V6. Das besondere Anliegen Sugers war aber das Licht; und das war auch der urspriing-
liche und grosse Eindruck seines Werkes. Seine Dionyskirche war hell, lichtrdumig. Suger hatte
eine wunderbar naturhafte Liebe zum Lichte, er konnte sich an den Schriften, die er seinem
heiligen Dionysius Areopagita zuschrieb... als reinste Gotteskraft bestitigen lassen...
Steinen W. von den. Der Kosmos des Mittelalters, Bern— Miinchen, 1959.

57 Migne, P. G. 66, 1546.
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szépet a fold felszine f6lé: ,,ausuque superbo, evolat ad nubes paries, ad sidera
tectum . .. a felh8kig szarnyal a fal, s a csillagokig a tet§ ... .

Ez a szdrnyalds a szép merészsége a lét folott. A szépségé, mely az egy,
a j6 és az igaz folé emelkedik, de nélkiiliik nincs. Es ezért az elfelejtett tizedik
ars, az architectura is a két mésik ars, a geometria és arithmetica instru-
mentumai altal szarnyal az ég felé.

,»O0rdo venustus et geometricus™: a falak diszitésében, a viktorinus szek-
vencidk pontos rimelésében, mértani stréfaiban és a stréfik folyton varial6dé
dallamaiban, Dante terzindiban. A lét sokfélesége és e sokféleségnek a szam
segitségével elrendezhet8sége, s e rendezéshez a szam sziikségessége, a miivészi
szépet széban, hangban, anyagban egy alapra helyezi: ,,pulchritudo aequa-
litas numerosa.” A legfGbb szépség maga a szamok szdma (Godudv doduds),
az egy és minden: (& xat ndvra); az értelem, és ért§ és az érthetd (Nodgxa
v0£p0g, xat o vontov) ... de hiaba folytatnank; oda jutunk, ahonnét ki-
indultunk. Synesios is ezt énekli: ,,a titokkal bajlédé 1élek ezt és azt mondja,
az elmondhatatlan mélységet korbetancolva...” (Mdotas 8¢ vods, vd te
xar td Adyer, Puvddv dgomrov dugpiyopebwy . . .)* A szép fogalmanak kérben-
jarasatél, a szép megalkotasaig egyenes tton a (texr)), az ars fegyelme —
neszégyelljiik —, az iskolazottsaga vezet. Az alkotas készsége és képessége, mely
az artifexben allandéan jelen van, a habitus, az (£6:5).%° Azonosulas és belsd
ariny — mondja Jacques Maritain — az alkoté és alkotds kozt. A naturik
kapcsolata, connaturalitas. A logika, a muzsika, az architectura beleoltja a
logikusha a szillogizmust, a muzsikusba a harméniat, az épitészbe a tomegek
egyensilyat.8! A mivészi habitus az alkots értelem dllando képessége az alkoto
munka végbevitelére.

Ez a habitus sokra teszi képessé az ideatort és az artifexet. De a szép meg-
fogalmazéja mégis igy jar, mint a mivész: ,,c’ha I'abito de I’arte e man che
trema . . . aki tudja mesterségét, de gyenge keze reszket...” | Par. 13.78.| vé.

88 ,,Inde columnellae sic cinxere columnas | ut videantur ibi quamdam celebrare cho-
ream ... Ipsarum siquidem status est procerus et altus | Cultus sincerus et splendidus ordo
venustus | et geometricus, decor aptus et utilis usus | gratus et eximius, rigor inconsumptus et
acer...” Lehman — Brockhaus, Quellen, II. 27.

5 ,... Sic fundamentum terrae sepelitur in alvo | sed paries tectumque patent ausuque
superbo | Evolat ad nubes paries, ad sidera tectum ... Lim. II, 28.

60 si aliquis imperfecto habeat scientiam, ut de facili possit ipsam amittere, magis
dicitur disponi ad scientiam habere. Ex quo patet, quod nomen habitus diuturnitatem quamdam
importat, non autem nomen dispositionis. Nec impeditur quin secundum hoc facile et difficile
mobile sint specificae differentiae propter hoc, quod ista pertinent ad passionem et motum et
non ad genus qualitatis...” I—Ilae 49, 2 ad 3.

8! Maritain, im. 16. ,,L’art est un habitus de I'intellect pratique’; ,,habitus importat
dispositionem quandam in ordine ad naturam rei et operationem, vel finem eius, secundum quam
bene vel male aliquid ad hoc disponitur ... quod aliquid sic se habeat disponi ad alterum ..
sic se habeat sicut potentia ad actum ... Dicimus autem dispositiones vel habitus sanitatem,
pulchritudinem et alia hujusmodi, quae important quandam commensurationem plurium, quae
diversis modis commensurari possunt...” I—Ilae, 49,4 c. A ,,commensuratio plurium” a
szellemi alkot6é képesség (tudomdnyban, miivészetben) az ismeretszerzés, a felkésziilés kiter-
(edtségét tételezi fel.
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